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1. In Toth (2015a) hatten wir die in Toth (2015b) eingeführte alternative 

Primzeichen-Relation 

P = (-1, 1, 2), 

bijektiv auf eine transgressive Relation zwischen vorthetischem Objekt, Mit-

telbezug und Objektbezug 

R = (O°, M, O) 

abgebildet. 

2. Da die zu P gehörige Matix M(P) = 

 -1  1  2 

-1 -1.-1  -1.1  -1.2 

1 1.-1  1.1  1.2 

2 2.-1  2.1  2.2. 

weist offenbar eine nicht-leere Schnittmenge mit der von Bense (1975, S. 37) 

eingeführten semiotischen Matrix über der Primzeichenrelation P = (1, 2, 3) 

auf, 

 -1  1  2 

-1 -1.-1  -1.1  -1.2 

1 1.-1  1.1  1.2  1.3 

2 2.-1  2.1  2.2  2.3 

   3.1  3.2  3.3 

≅ 
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 O°  M  O 

O° O°. O°  O°.M  O°.O 

M M.O°  M.M  M.O  M.I 

O O.O°  O.M  OO  O.I 

   I.M  I.O  I.I 

so daß diese Matrix also im ontisch-semiotischen Vermittlungsraum (vgl. Toth 

2015c) den rot markierten Teilraum einnimmt, 

 

 Ω Ω, O° O°, Z Z 

 

 für den vermöge Toth (2015d) die doppelte Isomorphie 

[[Ω, O°], [O°, Z]] ≅ [3.1 2.×.2 1.3] ≅ [[3.3, 2.2, 1.1] × [1.1, 2.2, 3.3]] 

gilt. Der im gleichen Vermittlungsraum blau markierte Teilraum 

 

 Ω Ω, O° O°, Z Z 

 

enthält also genau die Menge der vorthetischen Objekte (vgl. Bense 1975, S. 

44, 45 ff., 65 ff.) zuzüglich der dyadischen Subrelation (M → O) der 

vollständigen triadischen Zeichenrelation Z = (M → ((M → O) → (M → O → 

I))), d.h. die wiederum blau markierte Submatrix der Matrix M(1, 2, 3) 

 1  2  3 

1 1.1  1.2  1.3 

2 2.1  2.2  2.3 

3 3.1  3.2  3.3, 
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umfaßt den rein objektalen Teil der Zeichenrelation ohne den subjektalen 

Teil, welcher durch die Menge aller Subrelationen gebildet wird, welche die 

kategoriale Drittheit als triadischen oder trichotomischen Wert enthalten. 

Dieser Sachverhalt entspricht der von Ditterich (1990) festgestellten "Super-

ponierung" des Interpretantenkonnexes als einer Art von "zweiter Bedeu-

tung" über derjenigen, die in der Semiotik als Bezeichnung verstanden wird 

bzw. eine Superosition des Sinnes im Sinne von Kontextualisierung über der 

Bedeutung des Zeichens. 
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